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1. CRITICITA RISCONTRATE NELLATTUAZIONE DI PRESCRIZIONI AIA

Relativamente alle emissioni acustiche, a seguito di alcune verifiche, con nota di ARPAV Dipartimento
Provinciale di Venezia prot. n. 1/RU/17 del 28/08/2017 ¢ stato riscontrato il rispetto dei valori limite di
immissione ed emissione previsti dalla classificazione acustica del Comune di Scorze; nell’occasione,
ARPAV ha specificato che non é stato possibile, nell’lambito del controllo analitico, eseguire misure
all’interno dell’ambiente abitativo ricettore per la valutazione del livello differenziale.

Successivamente, con nota di ARPAV Dip. di Venezia prot. n. 88/RU/17 del 07/01/2019, in particolare con
il Rapporto di prova n. 88RU17.5, ARPAV ha rilevato il superamento dei limiti differenziali diurni stabiliti
dalla vigente normativa in materia di rumorosita ambientale in corrispondenza del recettore, ovvero
dell’abitazione privata di viale Kennedy, 71 dovuto ipoteticamente alla sorgente “Impianto di triturazione
e macinazione materiale plastico e alluminio e movimentazione dei materiali da trattare” e pertanto da
attivita lavorative inerenti I'impianto di trattamento rifiuti oggetto di AIA n. 46 del 7 luglio 2015.

Con comunicazione prot. n. 2019/17237 del 12/03/2019 la Citta Metropolitana di Venezia inviato alla ditta
diffida ad effettuare le attivita di cui all’AlA n. 46/2015 nel rispetto dei valori limite in materia di
inquinamento acustico previsti dalla zonizzazione acustica del Comune di Scorze, con richiesta di
presentazione di un piano di bonifica acustica contenente I'esito delle valutazioni in merito al livello
differenziale prodotte dal trituratore e gli accorgimenti tecnici necessari per risolvere la criticita.

Esaminate le rilevazioni ARPAV, a seguito di successiva indagine acustica di cui alla relazione n. 18 MC/Iz

del 08/04/2019 del tecnico competente in acustica M. Capovin si & determinato che:

e ad eccezione della misura ARPAV n. 7 (di durata pari a 22 secondi), le misurazioni effettuate da
ARPAV, di varia durata, evidenziavano il rispetto del livello differenziale presso il recettore in esame;

e gli approfondimenti svolti non hanno rilevano alcun superamento del livello differenziale presso il
recettore in esame, pur essendo effettuate, durante le misurazioni, tutte le attivita autorizzate con
AlA n. 46/2015, nelle condizioni di massimo esercizio;

e pertanto, si & valutato che il superamento del livello differenziale presso il recettore di cui alla misura
ARPAV n. 7 non fosse riconducibile ad attivita autorizzate in AIA n. 46/2015, ma fosse probabilmente
generato da un’attivita di natura occasionale di movimentazione di merci effettuata all’esterno del
perimetro AlA; infatti, mentre il perimetro AIA era situato di fronte al recettore in esame, sul lato
Nord dello stesso si trovava una zona dello stabilimento, esterna dal perimetro AlA, presso la quale
erano effettuate attivita di deposito e movimentazione di materiali vari, anche metallici.
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Figura 1: In rosso, il perimetro autorizzato con AIA n. 46 del 7 luglio 2015
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Si e ritenuta quindi non applicabile la predisposizione di un Piano di bonifica acustica inerente all’impianto
di triturazione e macinazione materiale plastico e alluminio e movimentazione dei materiali da trattare, in
quanto I'esercizio di tali attivita risulta rispettare il livello differenziale presso il recettore in esame.
Ciononostante, per evitare il ripetersi di simili accadimenti, |a ditta ha effettuato i seguenti accorgimenti:

e variazione del lay-out dell’area presso la quale si ipotizza sia stata generata I’emissione acustica, con
spostamento del deposito di materiali vari (anche metallici) in area sufficientemente lontana da
possibili recettori; I'area ora & utilizzata per il deposito in container o su pallet;

e indagine acustica di cui alla relazione n. 32 MC/lz del 03/09/2019 del tecnico competente in acustica
M. Capovin di valutazione del clima acustico in relazione alla nuova collocazione del deposito di
materiali vari (anche metallici) in cui si é riscontrato il rispetto dei valori limite di immissione ed
emissione.

Le attivita sopradescritte sono state opportunamente comunicate alle autorita competenti, con

recepimento delle stesse (risposta alla diffida inviata dalla ditta recepita della Citta Metropolitana di

Venezia con prot. n. 30340 del 08/05/2019, parere ARPAV n. 88/RU/17_A del 31/07/2019 e richiesta di

integrazioni della Citta Metropolitana di Venezia n. prot. 53965 del 22/08/2019, risposta alla richiesta di

integrazioni del 03/09/2019).

Nel periodo di validita dell’AlA non si sono riscontrate ulteriori criticita nell’attuazione delle prescrizioni

AlA.
L'ultima relazione di attivita ispettiva del 23/11/2023 di ARPAV ha rilevato I'assenza di criticita.

Padova, 30 dicembre 2024

Aplus S.r.l. — Ing. Roberta Gadia Aplus S.r.l. — Dott. Stefano Cadamuro Acqua Minerale San Benedetto S.p.a.
Avv. Relmi Rizzato
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